DZIENNIK USTAW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 22 marca 2012 r.

Poz. 298

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 7 marca 2012 r.
sygn. akt K 3/10
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Andrzej Rzeplinski — przewodniczacy,
Stanistaw Biernat,
Zbigniew Cieslak,
Maria Gintowt-Jankowicz,
Mirostaw Granat — sprawozdawca,
Wojciech Hermelinski,
Adam Jamréz,
Marek Kotlinowski,
Teresa Liszcz,
Malgorzata Pyziak-Szafnicka,
Stanistaw Rymar,
Piotr Tuleja,
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Andrzej Wrobel,
Marek Zubik,
protokolant: Grazyna Szalygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 7 marca 2012 r.,
wniosku Krajowej Rady Radcow Prawnych o zbadanie zgodnosci:

1) art. 25 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, ze zm.),
w brzmieniu nadanym przez art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze, usta-
wy o radcach prawnych oraz ustawy — Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 37, poz. 286), z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1
Konstytucji,
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2) art. 25 ust. 1 pkt 4 lit. a w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 Iutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

3) art. 25 ust. 1 pkt 4 lit. b w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

4) art. 25 ust. 1 pkt 5 lit. a w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

5) art. 25 ust. 1 pkt 5 lit. b w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

6) art. 25 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

7) art. 25 ust. 2 pkt 3 w zwiazku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

8) art. 25 ust. 2 pkt 4 w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym
przez art. 2 pkt 2 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2, art. 17 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,

9) art. 312 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. powolanej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym przez art. 2 pkt 4 ustawy z 20 lu-
tego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 2 Konstytucji,

10) art. 36 ust. 1, 61 12, art. 36" ust. 51 16, art. 36* — art. 36, art. 36® ust. 2 i 14 ustawy z 6 lipca 1982 r. powotanej w punk-
cie 1, w brzmieniu nadanym przez art. 2 pkt 18 i 20 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1, z art. 17 ust. 1
Konstytucji,

11) art. 16 ust. 1 w zwigzku z art. 16 ust. 3 ustawy z 20 lutego 2009 r. powotanej w punkcie 1 z art. 2 Konstytucji,
orzeka:
1. Art. 25 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 22010 r. Nr 10, poz. 65, Nr 47, poz. 278,
Nr 200, poz. 1326 1 Nr 217, poz. 1429 oraz z2011 r. Nr 106, poz. 622 i Nr 142, poz. 830) jest zgodny zart. 2, art. 17 ust. 1

iart. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

2. Art. 25 ust. 1 pkt 4 lit. a w zwiazku z art. 25 ust. 4 ustawy powotanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2, art. 17 ust. 1
iart. 32 ust. 1 Konstytucji.

3. Art. 25 ust. | pkt 4 lit. b w zwiagzku z art. 25 ust. 4 ustawy powotanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2, art. 17 ust. 1
iart. 32 ust. 1 Konstytucji.

4. Art. 25 ust. 1 pkt 5 w zwiazku z art. 25 ust. 4 ustawy powotanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2, art. 17 ust. 1
iart. 32 ust. 1 Konstytucji.

5. Art. 25 ust. 2 pkt 2 w zwiagzku z art. 25 ust. 4 ustawy powolanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 17 ust. 1 i art. 32
ust. 1 Konstytucji.

6. Art. 25 ust. 2 pkt 3 14 w zwigzku z art. 25 ust. 4 ustawy powolanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2, art. 17 ust. 1
iart. 32 ust. 1 Konstytucji.

7. Art. 312 ust. 1 ustawy powotanej w punkcie 1 jest zgodny z art. 2 Konstytucji.

8. Art. 36 ust. 1, 61 12, art. 36! ust. 51 16 oraz art. 36% ust. 2 i 14 ustawy powotanej w punkcie 1 sg zgodne z art. 17
ust. 1 Konstytucji.

9. Art. 36%-art. 36° ustawy powotanej w punkcie 1 nie sg niezgodne z art. 17 ust. 1 Konstytucji.

10. Art. 16 ust. 1 w zwiagzku z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze,
ustawy o radcach prawnych oraz ustawy — Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 37, poz. 286) jest zgodny z art. 2 Konstytucji.
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